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RvO aan het college van GS, gesteld
door mevrouw E. Kotkamp van de
fractie GroenLinks betreffende
bomenkap en inwonersbetrokkenheid
(d.d. 29-10-2017)

Geacht college van Gedeputeerde Staten,

Toelichting:

Onlangs heeft een inwoner bezwaar gemaakt tegen de kap van bomen in Amersfoort buiten de bebouwde kom.
Deze bomen maken deel uit van houtopstanden waar de Wet natuurbescherming op van toepassing is en
waarvoor de provincie Utrecht het bevoegd gezag is.

In eerdere vragen van ons over deze casus is aangegeven dat hier geen vergunning voor nodig is en slechts
een melding bij de provincie voldoet. De provincie kan vervolgens een kapverbod opleggen op basis van
hiervoor vastgestelde gronden zoals vastgelegd in de Beleidsregels natuur en landschap provincie Utrecht
2017. Deze casus gaf echter geen aanleiding om een kapverbod op te leggen en deze bomen zijn gekapt.

In antwoord op onze eerdere vragen blijkt dan ook dat er procedureel correct en zorgvuldig gehandeld is en het
bezwaar van de omwonende in principe niet ontvankelijk is. In het licht van de ambitie die er ligt in de nieuwe
Omgevingswet kunnen wij ons echter voorstellen dat als het gaat om het creéren van grotere betrokkenheid van
inwoners, het wenselijk kan zijn om omwonenden actief over dergelijke kapvoornemens te informeren.

Naar aanleiding van bovenstaande hebben wij de volgende vragen aan het college van Gedeputeerde Staten:

1. Hoewel er procedureel adequaat gehandeld is, is het niet wenselijk om omwonenden over een
dergelijk besluit te informeren?
2. Is uw college van mening dat initiatiefnemers omwonenden zouden moeten informeren over de

voorgenomen kap van bomen onder de Wet natuurbescherming? Zo ja, welke rol ziet u voor uw
college om initiatiefnemers te ondersteunen in het informeren van omwonenden over een
voorgenomen kap van bomen? Zo nee, waarom niet?

3. Ziet uw college een rol voor de RUD, als uitvoerder van het controleren van de meldingen, ten aanzien
van het actief informeren van omwonenden, ook al is dit vanuit de regelgeving niet verplicht? Zo ja, op
welke wijze zou de RUD deze rol kunnen vervullen? Zo nee, waarom niet?

Namens de fractie GroenLinks provincie Utrecht en hoogachtend,

E. Kotkamp

Archimedeslaan 6
Postbus 80300, 3508 TH Utrecht
PROVINCIE-UTRECHT.NL T 0302589111





